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Turizm ve ulastirma sektorleri; kiiresellesmenin getirdigi teknolojik gelismeler, isgiicii, sermaye ve
direkt yabanci yatirimlarin uluslararas: 6lgekteki mobilizasyonlar: gibi etkilerle birlikte giderek 6nem-
lerini artirmaktadirlar (Tang vd., 2015). Ozellikle 20001i yillardan itibaren bu endiistrilerin; gelir yarat-

ma, optimum kaynak paylasimi ve istihdam olanaklarini artirma boyutlariyla, tilkelerin ekonomileri igin
stratejik girdiler olduklar: ifade edilmektedir (Raza vd., 2017).

fgili kapsamda hareket eden devletler; fuarlar, forumlar gibi platformlarda giiclii turizm tanitimlari
yapmak, uluslararas: turistlerin seyahat islemlerinde kolaylik saglamak ve alakali ulasim altyapilarim
gelistirmeye oncelik vermektedirler (Ertugrul vd., 2016). Bu islemlerin; iilkelerin uluslararas: rekabet
gliclerini artirma, ekonomik biiyiime ve yabanci yatirimcilarin ilgisini ¢gekme gibi hususlarda kilit rol
oynadigi belirtilmektedir (Bramwell ve Lane, 1993).

Belirtilen islemlere ek olarak, giiniimiizde turizmle alakal1 ytiriitiilen faaliyetlerde “stirdiirtilebilir-
lik” boyutu 6n plana ¢ikmistir. Bu baglamda Diinya Seyahat ve Turizm Konseyi (WTTC); insanlarin se-
yahat ederken, cevresel, iklimsel ve sosyal hususlara artik daha fazla dikkat ettigini, diisiik karbondioksit
(CO2) emisyonu saglayan ulastirma teknolojilerini ve ¢evre dostu konaklama yerlerini tercih ettiklerini
belirtmektedir (WTTC, 2021).

Bu baglamda arastirmacilarin ve uygulayicilarin ilgisini ¢eken “turizm gelirleri”, “karbondioksit

v

emisyonu”, “ekonomik biiyiime” ve “direkt yabanci yatirnrm” konularina yonelik, literatiirde bircok
iktisadi ¢alismanin yapildig: goriilmektedir. Belirtilen ¢erceveden hareketle bu ¢alismanin amaci; tasi-
macilik islemlerinden kaynakli karbondioksit emisyonu ile uluslararasi turizm gelirleri, ekonomik bii-
ylime ve direkt yabanci yatirnmlar arasindaki iligkiler ekonometrik yontemlerle incelenmesi seklinde

belirlenmistir.

Arastirma degiskenleri arasindaki iligkilerin test edilmesi icin gerek duyulan verilerin saglanacag:
orneklem olarak “Yedilerin Grubu (G7)” diye adlandirilan birlikte yer alan iilkeler secilmistir. Almanya,
Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Fransa, Ingiltere, Italya, Japonya ve Kanada'min yer aldig1 bu birlik,
uluslararasi turizm gelirleri ve yenilenebilir enerji konularinda 6nde gelen ekonomileri barindirmak-
tadir. Ornegin diinyadaki karbondioksit emisyonunun yaklasik olarak dortte birinin, G7 iilkelerinden
kaynaklandig: ifade edilmektedir (Liu vd., 2020).

* Ogretim Gorevlisi, Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Meslek Yiiksekokulu, Yénetim ve Organizasyon Boliimii
oguz.balkar@erzincan.edu.tr ORCID ID: 0000-0001-5853-0926

83



Rekreasyon ve Turizm Aragtirmalan

G7 tulkelerinin arastirma degiskenlerine ait yillara gore farklilasan verilerine, gesitli veri tabanlarin-
dan erisilmistir. Kullanilabilir olan verilerin yer aldig1 1995 ile 2018 yillar1 arasini baz alan bir donem igin
“Panel Veri Analizi” yontemlerinin kullanilmasina karar verilmistir. Oncelikle degiskenlerin zaman seri-
lerinin; tanimlayici istatistikleri ve birbirleriyle olan korelasyonlari ele alinmistir. Ardindan ilgili iktisadi
degiskenlerin; heterojenlik, yatay kesit bagimlili1 ve birim kok testleri uygulanmistir. Ulasilan sonuglara
gore uzun donemli iligkilerin belirlenmesi igin esbiitiinlesme analizi gerceklestirilmistir. Erisilen bulgu-
lar, literatiirdeki benzer calismalarla karsilagtirilarak degerlendirilmis, ilgili alandaki arastirmacilara ve
uygulayicilara onerilerde bulunulmustur.

Kuramsal Cerceve

Ulkelerin arz-talep dengeleri ve kiiresel tedarik zincirleri agisindan énemli olan ulagtirma sektorii,
ayn1 zamanda hizmet endiistrileri agisindan da kritik bir alan olarak goriilmektedir. Tasima iglemlerinin
hizly, etkin ve verimli bir sekilde gerceklestirilmesi, sunulan hizmete yonelik algilanan memnuniyeti ar-
tirmakta ve tiiketicilerin tercihlerini etkilemektedir (Sarkar vd., 2016).

Bunlara ek olarak uluslararas: 6lgekte kaynaklarin daha kisitli hale gelmesi ve gevreye verilen zara-
rin giderek artmasi, her alanda oldugu gibi tasimacilik sektoriinde de gevreci yaklagimlarin benimsen-
mesini zorunlu kilmistir (Isik vd., 2020). Bu baglamda ele alinan konulardan biri olarak karbondioksit
emisyonu karsimiza ¢ikmaktadir. Tasimacilik alaninda fosil yakitlar ile komiir, petrol ve dogalgaz gibi
enerjilerin kullanilmasi; ulastirma islemlerinin sayilarinin artmasi; karbondioksit emisyonu ve ytiksek
enerji kullanimi yoluyla gevre kirliligi riskini artirmaktadir (Ozturk vd., 2016).

fgili kapsamda turizm sektorii; yiiksek altyapi ve {istyapi yatirimlariyla 6ne gikan ancak 6zellikle
ulastirma alaninda gevresel riskleri de beraberinde getiren bir endiistri seklinde degerlendirilmektedir
(Shakouri vd. 2017). Uluslararasi turizm islemlerinden kaynakli yiiksek karbondioksit emisyonuna ne-
den olan yolcu tagimaciliklariin artmass; otel, tatil koyti gibi yapilarin dogal alanlar1 isgal edecek sekilde
kurulmasi gibi durumlar, bunlara 6rnek olarak verilmektedir (Katircioglu vd., 2020).

Ekolojik dengeyi korumaya yonelik bilincin insanlarda yayginlasmasi, cevre kirligi {izerine ulus-
lararas1 yonergelerin, antlasmalarin ve kurallarin artmasiyla birlikte turizm sektoriindeki tiiketiciler ve
temsilciler, ulastirmada stirdiiriilebilirlik boyutuna odaklanmislardir. Gergeklestirilen ulastirma gevreye
verilen zarar1 minimize edecek islemler, “siirdiiriilebilir turizm” kapsaminda kilit faaliyetler olarak go-
rilmektedir (Paramati vd., 2017).

Dolayisiyla genel olarak {ilkelerin; yenilenebilir olmayan enerji kullanimlari, altyap: ve {istyap: ya-
tirrmlarmin yaratacag1 ekonomik, sosyal ve cevresel etkileri goz ontinde bulundurarak hareket etmeleri
gerekmektedir. Ilgili islem ve siireclerde; dogal, kiiltiirel ve tarihi degerlerin korunmasi ile kaynaklarin
etkin kullanimina dikkat edilmesi gerektigi belirtilmektedir (Lee ve Brahmasrene, 2013).

Ulagim kaynakli karbondioksit emisyonlar: (CO2) ile uluslararasi turizm gelirleri (ITR), direkt ya-
banci yatirimlar (FDI) ve ekonomik biiyiime degiskenleriyle alakali literatiirde bir¢ok ¢alisma yer almak-
tadir. Yapilan arastirmalar genel olarak degerlendirildiginde; degiskenler aras iligkilerde baz1 bulgula-
rin benzestigi, bazilarmin ise farklilastig1 tespit edilmistir. Ayrica bu ¢alismalarda ekonomik biiyiime ile
alakal1 gosterge olarak Gayrisafi Yurtici Hasila (GDP)'min siklikla tercih edildigi goriilmiistiir. Alakali
yazindan erisilen ¢alismalarda; ele alinan degiskenler, kullanilan yontemler, erisilen sonuglar, verilerin
alindig1 6rneklem ve doneme ait literatiir degerlendirmesi, Tablo 1’de yer almaktadir.
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Tablo 1. Literatiir Degerlendirmesi

Yazar(lar) Orneklem (Donem) Yontem Degiskenler iligki (Yon)
Lee ve Brahmasrene | Avrupa Birligi Ulkeleri Fisher Tipi Johansen Panel Esbiitiin- | C02, [TR, FDI, GDP GDP-(C02 (+)
(2013) (1988-2009) lesme Testi ve Sabit Etkiler Model [TR-C02(-)
Analizi FDI-C02 ()
Paramativd. (2017) | 26 Gelismis ve 18 Gelismekte | Esbiitiinlesme Testi, Tam Diizeltilmig | C02, ITR, GDP, Enerji GDP-C02 (+) ()
0lan Ulkeler (1995-2012) En Kiiciik Kareler Yontemi (FMOLS) | Kullanimi, Endiistrilesme, | ITR-C02 (+)
ve Nedensellik Analizi Hizmet Sektori, Toplam
Isgiicil, Popiilasyon
Raza vd. (2017) ABD (1996-2015) Maksimum Ortiisme Kesikli Dalgacik | Turizm Gelisimi (TG), 02 | TG - C02 (+)
Doniisiimii ve Nedensellik Analizi
Shakouri vd. (2017) | 12 Asya - Pasifik Ulkesi Esbiitiinlesme Testi ve Nedensellik | C02, GDP, Gelen Turist GDP-(02(+)
(1995-2013) Analizi Sayisi (TS), Enerji Tiiketimi | TS- C02 (+)
Sharif vd. (2019) KOF Kiiresellesme Endeksi- | Esbiitiinlesme Testi, FMOLS, Dinamik | GDP, C02, Finansal Geligim, | GDP - (02 (+)
74 Ulke En Kiiciik Kareler Yontemi (DOLS) ve | Yenilenebilir Olmayan Enerji
(1990-2015) Nedensellik Analizi Tiiketimi, Yenilenebilir Enerji
Tiiketimi
Katircioglu vd. (2020) | Kuzey Kibris (1977-2015) Gecikmesi Dagitilmis Otoregresif (02, GDP, TS, Enerji GDP-(C02 (+)
Sinir Testi (ARDL) Tiiketimi, Doviz Kuru T5-C02 (+)
Liu vd. (2020) G7 Ulkeleri Yari Parametrik Sabit Etkiler Panel | Yenilenebilir Enerji Tiiketimi, | GDP - C02 (+)
(1970-2015) Veri Analizi (02, GDP, KOF Kiiresellesme
Endeksi Degerleri
Odugbesan ve Nijerya ARDL ve Lineer Olmayan Gecikmesi | 02, FDI, GDP Finansal GDP-(C02 (+)
Adebayo (2020) (1981-2016) Dagitilmis Otoregresif Sinir Testi Gelisim, Enerji Kullanimi -~ | FDI— (02 (-)
(NARDL)
Gyamfivd. (2021) G7 Ulkeleri ARDL, Dinamik Panel Tahminlemesi | C02, GDP, TS, Enerji GDP-(C02 (+)
(1990-2015) ve Nedensellik Analizi Tiiketimi TS-C02 (+)
Khan ve Ahmad Gelismis ve Gelismekte Olan | FMOLS ve DOLS Analizleri FDI, ITR, C02, GDP, GDP-(C02(-)
(2021) Ulkeler - Avrupa ve Asya- Yenilenebilir Enerji Tiiketimi, | FDI — C02 (+)
Pasifik (2000-2020) Uluslararasi Ticaret [TR-C02(-) (+)

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.

Tablo 1’de yer alan sonugclar incelendiginde; arastirmacilarin ilgili degiskenleri farkli veriler ve or-
neklemler iizerinden degerlendirdikleri, farkli sonuglara ulastiklar1 goriilmektedir. Ornek olarak GDP ve
CO2 iligkisinin pozitif yonde (Katircioglu vd., 2020; Lee ve Brahmasrene, 2013; Liu vd., 2020; Odugbesan
ve Adebayo, 2020; Shakouri vd., 2017; Sharif vd., 2019) veya negatif yonde (Khan ve Ahmad, 2021) oldu-
gunu ifade eden calismalar oldugu gibi pozitif ve negatif yonde etkilerini tespit eden arastirma (Paramati
vd., 2017) da bulunmaktadir.

Benzer sekilde turizm ve karbondioksit emisyonu iligskisine yonelik; olumlu yonde (Gyamfi vd.,
2021; Katircioglu vd., 2020; Paramati vd., 2017; Raza vd., 2017; Shakouri vd., 2017), olumsuz yonde (Lee
ve Brahmasrene, 2013) ile olumlu ve olumsuz yonde (Khan ve Ahmad, 2021) korelasyonlarin bulundu-
gunu gosteren arastirmalar bulunmaktadir. Ancak bu ¢alismalarda turizmin; gelen turist sayisi, turizm
gelisimi ve uluslararasi turizm gelirleri gibi farkli degiskenlerle degerlendirildigi goriilmektedir.

Bununla beraber FDI ile CO2 iligkisine gelindiginde; diger iliskisel sonuglardan farkl olarak, net bir
sekilde ayrimlasan sonuglarla karsilasilmaktadir. Baz1 aragtirmacilar tilkeye giren direkt yabanci yati-
rimlarin artmasiyla, tasimacilik kaynakli karbondioksit emisyonlarinin azalacagini (Lee ve Brahmasrene,
2013; Odugbesan ve Adebayo, 2020) belirtseler de, Khan ve Ahmad (2021) aksini belirtmektedir.

Yazin taramasindan elde edilen bilgiler 1s1§inda; arastirmanin hipotezleri, asagidaki sekilde
olusturulmustur.

H1: GDP ile C02 arasinda poxzitif yonli bir iliski bulunmaktadir.
H2: FDIile C02 arasinda negatif yonli bir iliski bulunmaktadir.
H3: [TRile C02 arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmaktadir.

Belirtilen hipotezlerin degerlendirilebilmesi icin ilk 6nce gerekli verilere ulasilmistir. Ardindan ce-
sitli analiz yontemleriyle tahminlemeler yapilmis, ulagilan bulgular yorumlanmistir. Ilgili bilgiler, bir
sonraki boliimde ele alinmisgtir.
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Metodoloji ve Bulgular

Bu boliimde ilgili kuramsal cergeveden hareketle olusturulan arastirma modelleri, kullanilan veri
seti, analizler ve erisilen sonuglar yer almaktadur. flgili analizler, Eviews 10 ve Stata 15 paket programla-
rinda gergeklestirilmistir.

Arastirma Modelleri ve Veri Seti

Literatiir taramasindan elde edilen bilgilerin 1s1§1nda arastirmanin ekonometrik modelleri, asagida-
ki sekilde olusturulmustur.

Cﬂzitzﬁ, +ﬁ1ITR1't +ﬁ:GDPit+ﬁzFDIit+#t (1)
Eﬂzit = ﬁﬂ +191ITR1'!_- + Et EGEH = 19“ +15|1ITR1'!_- + Et (2)

(1) ve (2) numarali denklemlerde; “CO2” degiskeni, ulastirmadan kaynaklanan karbondioksit emis-
yonunu; “ITR” degiskeni, uluslararasi turizm gelirini; “GDP” degiskeni, gayrisafi yurtici hasilay1; “FDI”
degiskeni, direkt yabanci yatirimi; “Bg 7, By 7, “B,”, “B,”, “B,” ve “B,” parametreleri ilgili degiskenlerin

iy
1

katsayilaring; “u,” ve “€t” parametreleri hata terimlerini; “i” iilkeyi ve “+” zaman gostermektedir.

Olusturulan modellerin test edilebilmesi igin belirtilen degiskenlere ait verilere ihtiya¢ duyulmak-
tadir. Bu baglamda Diinya Bankasi (WB) ile Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) veri taban-
larindan, 1995 ile 2018 yillar1 arasini baz alan alakali yillik verilere erisilmistir. Arastirmanin veri setine
iliskin bilgiler, Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Veri Setine iliskin Bilgiler

Degisken Kullanilan Veri Olciim Birimi Veri Adedi Kaynak

(02 Ulasim Kaynakli Karbondioksit Emisyonu Miktari ton / milyon dolar GDP | 168 (OECD, 2021)
FDI Direkt Yabana Yatinm Miktari milyon dolar 168 (WB, 2021a)
GDP Gayrisafi Yurtici Hasila Miktari milyon dolar 168 (WB, 2021b)
ITR Uluslararasi Turizm Gelirleri milyon dolar 168 (WB, 2021¢)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 2’de belirtildigi tizere; her bir arastirma degiskenine iliskin kullanilabilir olan veriler, yedi
tilke i¢in toplamda 168 adet olacak sekilde ele alinmistir. “FDI” degiskeni icin WB’den belirtilen iilkelere
giren direkt yabanci yatirim miktari, “ITR” degiskeni icin ilgili tilkelere giris yapan yabanci turistlerin
harcamalarindan elde edilen gelir miktari, “GDP” degiskeni icin belirtilen iilkelerdeki toplam gayrisafi
yurtici hasila miktari, ”CO2” degiskeni icin ilgili tilkelerde bir milyon dolarlik GDP basina diisen ve ula-
sim kaynakli karbondioksit emisyonu miktar1 esas alinmustir.

Yillara gore alakal iilkelerdeki doviz degisimleri, krizler ve sok durumlar1 da disiintilerek, ilgili
verilerde giincel dolar degerleri hesaba katilmistir. Boylece olusabilecek sapmalarin ve hesaplama hata-
larmin 6niine gecilmeye calisilmistir.

Tamimlayiai Istatistikler ve Korelasyonlar

Aragtirmanin Szet istatistiksel degerlerin yorumlanabilmesi igin “Tamimlayici Istatistikler Analizi”
yapilmustir. Tlgili sonuglar ele alindiginda; aykir1 veya eksik verilerin olmadig: tespit edilmistir. Bu bag-
lamda yapilan analiz sonucunda erisilen, iilkelere gore FDI ve GDP istatistikleri Tablo 3’te yer almaktadur.
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Rekreasyon ve Turizm Aragtirmalan

Ulkeler FDI (milyon dolar) GDP (milyon dolar)
Maksimum Minimum Ortalama Maksimum Minimum Ortalama

Almanya 248,007.40 -20,408.42 65,820.41 3,963,770.00 1,943,150.00 3,005,472.08
ABD 511,434.00 69,080.00 249,903.08 20,580,200.00 7,639,750.00 13,623,920.83
Fransa 85,137.06 5,804.88 43,171.24 2,918,380.00 1,362,250.00 2,198,699.17
ingiltere 324,813.22 14,547.11 106,247.80 3,100,880.00 1,341,580.00 2,321,958.33
italya 65,975.54 -9,501.58 18,700.33 2,398,860.00 1,143,830.00 1,766,432.50
Japonya 40,954.18 -2,396.91 10,526.46 6,203,210.00 4,032,510.00 4,880,419.58
Kanada 120,451.48 1,452.42 38,851.87 1,847,210.00 604,032.00 1,231,149.88

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 3 incelendiginde; 1995 ile 2018 yillarini kapsayan donemde, en yiiksek ortalama GDP’ye sahip
G7 tilkesinin ABD oldugu goriilmektedir. ABD'nin ardindan, biiyiikten kii¢iige dogru sirasiyla; Japonya,
Almanya, Ingiltere, Fransa, Italya ve Kanada gelmektedir. FDI verilerinde ise en yiiksek ortalama direkt
yabanc1 yatirrmin, ABD’ye dogru oldugu goriilmektedir. Ancak GDP’den farkli olarak, ortalama direkt
yabana1 yatirmi; Ingiltere ve Almanya’nin, diger G7 iilkelerine gore daha fazla aldig1 6n plana ¢ikmak-
tadir. Yine ilgili analizle erisilen ve tilkelere gore ITR ve CO2 istatistiklerine iliskin sonuglar Tablo 4’te
yer almaktadir.

Tablo 4. Ulkelere Gore TR ve (02 istatistikleri

Ulkeler ITR (milyon dolar) €02 (ton/milyon dolar GDP)
Maksimum Minimum Ortalama Maksimum Minimum Ortalama

Almanya 59,446.00 23,982.00 41,202.83 89.05 39.75 56.84
ABD 237,726.00 93,743.00 149,953.63 201.28 85.63 13411
Fransa 73,044.00 27,402.00 52,924.46 97.43 043 62.87
ingiltere 51,582.00 20,819.00 35,752.58 86.71 37.74 56.00
italya 51,602.00 26,924.00 38,165.17 101.48 47.02 67.74
Japonya 45,276.00 4,894.00 15,097.92 64.25 35.58 49.70
Kanada 21,978.00 9,176.00 15,472.54 233.40 96.69 153.21

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.

Belirtilen donemde; bir milyon dolar GDP basina diisen, ortalama ulasim kaynakli karbondioksit emis-
yonunun en yiiksek oldugu iilkenin Kanada ve en diisiik oldugu iilkenin ise Japonya seklinde ¢ikt1g1 Tablo
4'te goriilmektedir. Ancak uluslararas: turizm gelirleri incelendiginde; bu iki {ilkenin ortalama turizm ge-
lirlerinin, birbirlerine ¢ok yakin seviyelerde gerceklestigi goze carpmaktadir. Bu durumun; ilgili zaman ara-
liginda Japonya’da, Kanada’ya nazaran daha az ulasim kaynakli karbondioksit emisyonunun olmasina se-
bebiyet veren siirdiiriilebilir uygulamalar ve politikalardan kaynaklandig: diisiiniilmektedir (Li vd., 2021).

Bununla beraber degiskenler arasindaki iliskinin genel goriiniimiinii belirleyebilmek adina
“Korelasyon Analizi” gergeklestirilmistir. Degiskenlere ait panel serileri arasindaki iligkilerin yonlerini
¢oziimleyen Pearson Korelasyon Analizi'nin sonuglari, Tablo 5te yer almaktadir.

Tablo 5. Pearson Korelasyon Analizi Sonuclari

Degisken €02 FDI GDP ITR
(02 1.000

FDI 0.179** 1.000

GDP 0.148 0.747% 1,000

ITR 0.126 0.787* 0.892* 1,000
*p<0.01;**:p <0.05

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Pearson Korelasyon Analizi sonuglarinin yer aldigi Tablo 5’e gore; genel olarak degiskenler arasin-
da, pozitif yonlii ikili iliskilerin oldugu anlasilmaktadir. Ancak bazi sonuglarin istatistiksel olarak anlam-
(FDI-GDP) = 0'747’
=0.787; p< 0.01) iligkilerin oldugu goriilmektedir.

l1, bazilarinin ise anlamsiz oldugu goriilmektedir. FDI ile GDP arasinda pozitif yonlii (r
p<0.01) ve FDI ile ITR arasinda olumlu yénde (

L epLiTR)
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Benzer sekilde ITR ile GDP arasinda, olumlu yonde bir iligkinin (Cgrrcopy = 0-892; p< 0.01) oldugu

anlasilmaktadir. Belirtilen sonuglardan farkli olarak, FDI ile CO2 arasinda pozitif yonlii (T prcoy = 0-179;
p< 0.05) bir iligkinin, %95 giiven diizeyinde bulundugu goze carpmaktadir. Yapilan analizdeki ¢oklu ve
ikili baglantilar1 goz ard1 etmemek adina, ekonometrik arastirmalar i¢in onerilen diger testler de uygu-

lanmigtir (Hussain vd., 2012).

Yatay Kesit Bagimliligi ve Heterojenlik Testleri

Panel veri analizi kullanilan ¢alismalarda; genel olarak veri setlerine gore farklilasan testler ara-
sinda se¢im yapabilmek igin “Yatay Kesit Bagimlilig1” ile “Heterojenlik” testlerinin gerceklestirilmesi
onerilmektedir (Cheng ve Yao, 2021). Bu testler; paneldeki iilkelerin birinde yasanan sokun digerlerini
etkileyip etkilemedigini belirlemek, uygun birim kok ile esbiitiinlesme testlerini se¢mek icin kullanil-
maktadir (Demir ve Goriir, 2020). Heterojenlik durumunu belirlemek i¢in Hsiao (2003)'nun Heterojenlik
Testi'nden faydalanilmistir. Erisilen sonuglar Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6. Heterojenlik Testi Sonuclan

Hipotez F istatistigi Anlamlilik Degeri (p)
Hlgoam 508.719 0.001%

H2 giciam 111.439 0.001*

H3 giciam 125.210 0.001*

*p<0.01

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.

Tablo 6’daki sonuglarda goriildiigii tizere Hsiao (2003)'tin Heterojenlik Testi, ti¢ farkli denence var-
sayimi altinda calismaktadir. Burada sifir hipotezleri ilgili ekonometrik modeldeki katsayilarin homojen
oldugunu; H1pg;a0) Nun alternatifinin H2 gg 54y oldugunu; H2gg 303 'nun kargitinin “panelin he-
terojenligini” ifade ettigi ve H3 (Hsiao) Nun alternatifinin ise “panelin kismi heterojenligini” gosterdigi
belirtilmektedir (Turgut ve Ugan, 2019). Dolayisiyla belirtilen sonuglara gore arastirma modellerindeki
katsayilari “heterojen” oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin veri seti; 7 lilkeye (N) gore farklilasan, dort degiskene ait 24 yillik (t) verilerden olus-
maktadir. Her bir degiskene ait panel serisinin yatay kesit bagimliligi durumunun incelenmesi icin
Pesaran (2021)'m Yatay Kesit Bagimliligi (CD) Testi yapilmistir. N ve t'nin biiyiik oldugu durumlarda
CD i¢in Lagrange Carpani (LM) kullanilarak, yatay boyut kalintilarinin () aralarindaki korelasyonla-
riin ¢arpanlarinin En Kiigiik Kareler (EKK) yontemiyle hata terimlerinin kareleri alinarak toplamlari
degerlendirilmektedir. Hgili hesaplama (3) numarali denklemde yer almaktadir.

J Z z (tp% - (3)

i=1 j=i+1

(8) numarali esitlikte “i (1, ..., N)” parametresi tilkeleri, “t” zaman boyutunu ve Z ij” hata terim-
lerinin karelerinin sirali korelasyonun katsayisini belirmektedir. Tlgili yontemde; sifir denencesi seriler
arasinda “yatay kesit bagimliliginin olmadig1”, alternatifi ise “yatay kesit bagimliliginin oldugu” sekilde
ele almarak test edilmektedir. Bu dogrultuda elde edilen sonuglar, Tablo 7’de yer almaktadir.

Tablo 7. (D Testi Sonuglan

Degisken (D Test istatistigi Anlamlilik Degeri (p)
02 19.780 0.001*

FDI 7.836 0.001*

GDP 17.563 0.001*

ITR 19.079 0.001*

*'p<0.01

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Tablo 7’deki sonuglar degerlendirildiginde; tiim degiskenler icin CD Test Istatistigi degerlerinin,
%99 giiven diizeyinde anlaml oldugu goriilmektedir. Bu bulgular, degiskenlere ait serilerde yatay ke-
sit bagimliliginin bulundugu gostermektedir. Dolayisiyla arastirmanin veri setine ikinci nesil birim kok
testlerinin yapilmasinin daha dogru oldugu anlasilmaktadir (Demir ve Gortir, 2020).

Panel Birim Kok Testi

Zamana bagli bir sekilde serilerin otokovaryans durumlar1 degismediginde, ilgili zaman serileri
“duragan” olmaktadir (Mohmand vd., 2017). Dolayisiyla calismadaki serilerin duraganlik durumlarinin
ve devaminda uygulanabilecek olan analizlerin belirlenebilmesi adina “Panel Birim Kok Testi” yapil-
mustir. Bu baglamda ilk énce VAR (Vektor Otoregresif) modelleri olusturulmus ve SC (Schwartz Bilgi
Kriteri) istatistigi dikkate alinarak optimum gecikme uzunlugu “1” olarak belirlenmistir.

Ardindan ikinci nesil testlerden biri olarak Pesaran (2007) tarafindan, yatay kesite uygun olarak ge-
ligtirilmis IPS (Im, Pesaran ve Shin), kisaca CIPS Testi'nin kullanilmasina karar verilmistir. Bu birim kok
testinde, “CADF (Yatay Kesitleri Genisletilmis Dickey-Fuller)” birim kok degerleri kullanilmaktadir. Her
bir iilke (yatay kesit) i¢in ¢coziimlenen CADF istatistiklerinin aritmetik ortalamasi alinarak, panelde birim
kokiin varlig: tespit edilmektedir (Das, 2019).

Bu dogrultuda gerceklestirilen CIPS Testi sonucunda; serilerin seviyede ve birinci farkindaki “sabit”
ile “sabit + trendli” belirleyicilere gore hesaplamalar gergeklestirilmistir. Erisilen istatistiksel degerler (t)
ve anlamlilik diizeylerinin (p) yer aldig1 “Panel Birim Kok Testi Sonuglar1”, Tablo 8'de yer almaktadir.

Tablo 8. Panel Birim Kok Testi Sonuclari

Degisken Seviyede Birinci Farkinda

Sabit Sabit + Trendli Sabit Sabit + Trendli

t p t p t P t p

02 -3.192 0.176 -2.873 0.089 -3.602 0.001* -4.406 0.041**
FDI -3.227 0.159 -3.378 0.316 -6.167 0.001* -6.002 0.065
GDP -1.080 0.834 -2.571 0.068 -3.653 0.017** -3.707 0.342
[TR -1.477 0.253 -1.582 0.321 -3.608 0.001* -3.867 0.486
*p<0.01;**:p<0.05

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Degiskenlerin seviyedeki (I(0)) ve birinci farkindaki (I(1)) birim kok istatistiklerinin yer aldig1 Tablo
8’e gore, 1(0) igin sabit terimli ile sabit terimli ve trendli modellerde duragan olmadig1 goriilmektedir.
Aragtirma modellerinin analizinde sahte regresyona sebep olabilecek etkenlerden biri olan, serilerin birim
kok icermesi durumunun 6niine gegilmesi igin serilerin birinci farklar: alinmustir (Pedroni, 2004). Serilerin
birinci farki alindiginda sabit terimli model igin duraganlik durumunun saglandig1 anlasilmaktadir.

Panel Esbiitiinlesme Testi

Ekonometrik calismalarda zaman serileri arasindaki sahte iligkilerin hesaba katilmasinin 6ntine
gecmek adina, duragan olmayan verilerde farklarinin alinarak, uzun dénemli iligkilere bakilmasi icin
“Egbiitiinlesme Analizi” yapilmasi 6nerilmektedir (Selim vd., 2014). Bu baglamda yapisal kirilmalar1 ve
yatay kesit bagimliliginmi dikkate alan “Westerlund Esbiitiinlesme Testi”, analiz i¢in uygun goriilmiistiir
(Westerlund ve Edgerton, 2007). Westerlund (2007)"1n bu testi, gozlemleri ve yatay kesit boyutlarim da
dikkate alarak, iki ya da daha fazla degisken arasindaki uzun donemli iliskilerin varligini tespit etmekte-
dir. {lgili testin formiiliizasyonu, asagidaki (4) numarali denklemde yer almaktadir.

N M;+1 ti_;i

1 it
L DI I N o I )

i=1 j:1 t:t:'j_1+1

Yukarida yer alan (4) numarali denklemde; “t” zaman boyutunu, “M” ele alinan degisken sayisini ve
“N” yatay kesit sayisin1 gostermektedir. Bu esitlige gore her bir tilke icin M adet degisken tizerinden, N
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kadar farkli denklem olusmaktadir (Westerlund ve Edgerton, 2007). Ancak egbiitiinlesme test istatistik-
lerinin olusturulmas i¢in ek olarak asagidaki (5) numarali esitlikten faydalanilmaktadir.
Ayie= Side + Vi j+ AiXes + z VijAXpe j+ Z 0 jAVit—j + € (3]
j=e j=1
(5) numarali denklemde yer alan “@i” hata diizeltme katsayisin, “Gy 7 ilgili katsayilarin alakali
vektdriinii ve “t” belirleyici bilesenlerini gostermektedir. Burada hata diizeltme parametresinin, EKK

yoluyla tahminine ve belirtilen parametrenin “#” oranina bagh olarak grup ortalama test istatistiklerine
erisilmektedir. Tlgili istatistiklerin hesaplanmasina yonelik formiiliizasyonlar, (6) ve (7) numarali egitlik-

lerde yer almaktadir.

N N ~
1 Ta; 1 o
Ga = _z = Gr=5 )y ———— (6)
Na’=1{ri{1} N1'=1 ESE (&]1)
- a
Fa-=TI'.'I FT:SE(&) (73

Yukarida yer alan (6) ve (7) numarali denklemlerde; “G, 7, “Gry 7, “ Py "ve “Pp” grup test istatistikle-
rinin nasil hesaplandig belirtilmektedir. “et; ” degerlerinin yar1 parametrik karnel tahmincileri “i; ” pa-
rametresi ve standart hatalar1 ise “ISE (&]1)” olarak gosterilmistir. Burada egbiitiinlesme iliskisine bakilan
degiskenlerin serilerinde egim katsayilar1 heterojense “(z, “ve “(r; ” test istatistiklerinin, degilse “F,, "ve
“Py” test istatistiklerinin kullanilmas: gerekmektedir (Aytun ve Akin, 2014). Arastirma modellerindeki
egim katsayilarinin heterojen olmasindan dolayi, “G, “ve “G;” grup test istatistikleri esas alinmustir.
Ancak ilgili istatistiksel tahminleme islemiyle alakal1 tekrarlama sayisina dikkat edilmesi gerekmektedir.

fgili cergevede EKK varsayimlarinin saglanamadigi durumlarda; degiskenlere yonelik tahminleme-
lerde giivenirligin artirilmasi, hata oranlariin azaltilmasi icin “Bootstrap Yontemi” iterasyonlarin ya-
pilmast icin 6nerilmektedir (Efron ve Tibshirani, 1998). Arastirmanin iki modeli i¢in de bootstrap degeri
“100” almarak, sabit terimli ve birinci farkindaki durum igin bagimli degisken CO2, bagimsiz degisken
FDI, GDP veya ITR degiskenlerinden biri olacak sekilde, ayr1 ayr1 ikili gruplar ele alinarak “Westerlund
Esbiitiinlesme Testi” gerceklestirilmistir. Ilgili analiz sonuglar1 Tablo 9’da yer almaktadir.

Tablo 9. Westerlund Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Degisken istatistik Deger Z p Bootstrap (p)
FDI G, -10.002 -1.390 0.082 0.001
G -2.827 -3.090 0.001* 0.001
GDP G -12.030 -2.375 0.009* 0.001
G -3.168 -4.096 0.001% 0.001
ITR Ga -10.816 -1.785 0.037%* 0.001
G -3.013 -3.638 0.001* 0.001
Bagimli Degisken: C02; *: p < 0.01; **: p < 0.05

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 9’daki sonuglar incelendiginde; CO2 ile FDI, GDP ve ITR degiskenleri arasinda egbiitiinles-
menin oldugu, p<0.01 ve p<0.05 anlamlilik durumlarina ve bootstrap p degerlerinin uygunluguna gore
tespit edilmistir. Bu baglamda ilgili egbiitiinlesme durumunun detaylandirilabilmesi i¢in uzun dénemli
iliskiye bakilmasi gerekmektedir.

Arastirmanin modellerindeki degiskenler arasinda egbiitiinlesmenin uzun dénemdeki katsayilarinm
belirlemek ve iligkilerin yonlerini tespit etmek igin “Ortak Iliskili Etkiler (CCE)” tahmincisinin kullanil-
masi, Pesaran (2007) tarafindan 6nerilmistir. CCE kullanilarak her bir yatay kesit icin regresyon katsay1-
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lar1 bulunurken, uzun dénem regresyon etkilerinin tahmininde ise “Ortak Iliskili Etkiler Ortalama Grup
(CCEMG)” ve “Ortak Iligkili Birlestirilmis Etkiler (CCEP)” istatistiklerinin degerlendirilmesi gerekmek-
tedir. Uzun donem icin Pesaran (2007)'nin egbiitiinlesme testinin formiiliizasyonu (8) numarali esitlige,
panel esbiitiinlesme katsayilarindan CCEP igin (9) numarali denkleme ve CCEMG i¢in ise (10) numaral
esitlige gore islem yapilmaktadir.

Vie = 0;de + Ajxis + €5t (8)
N L 1N L
Wecep = (Z ﬁﬂiXQM;oXi) Z @iX;Mpy; (9)
i=1 i=1
N
Weceme = N7t Z Week,i (10)
i=1

llgili denklemlerde; “k” kadar agiklayic1 degisken ile “®: = Var [(T —klp z'zj]” formiilii kullanilarak,
esitlikler tizerinden her bir yatay kesit i¢cin hesaplanan katsayilarin aritmetik ortalamalarinin tahminlen-
mesiyle panel egbiitiinlesme katsayilart CCEP ve CCEMG bulunmaktadir (Eratas ve Bas¢i Nur, 2015).
Analizin sonuglari, Tablo 10’da yer almaktadir.

Tablo 10. Uzun Dénemli Esbiitiinlesme Katsayilan

Degisken Katsay Standart Hata ZDegeri p>[Z|

FDI -0.000016 0.000012 -1.29 0.197

GDP -0.000023 0.000007 -3.07 0.002*
TR -0.005579 0.000203 -2.75 0.006*
Bagimli Degisken: C02; *: p < 0.01

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.

Tablo 10’daki sonuglar degerlendirildiginde; GDP ve ITR degiskenleri ile CO2 arasinda, uzun do-
nemli negatif yonlii bir iliskinin bulundugu ve istatistiksel olarak anlaml1 bir sekilde (p< 0.01 ve p<0.05)
bu iligskinin varlig1 goriilmektedir. Ancak FDI ile CO2 arasinda ortaya ¢ikan uzun dénemli egbiitiinlesme
iliskisinin anlamli olmadig: tespit edilmektedir. fgili panelde yer alan iilkelerin verilerine gore GDP’de
yasanacak 100,000 birimlik artis, CO2’de yaklasik olarak 2.3 birimlik diisiis meydana getirmektedir.
Benzer sekilde ITR'de yasanan 100,000 birimlik artis, CO2’de yaklasik olarak 557.9 birimlik diistisii be-
raberinde getirmektedir. Bu baglamda GDP’ye nazaran ITR'nin CO2 olan uzun dénemli iliskisinin daha
kuvvetli oldugu anlagilmaktadir.

Bu baglamda iilkelere gore ITR ile CO2 degiskenleri arasindaki uzun dénemli iliskinin, “ortak iliski-
sel” durum seklinde hesaplanmasi yerine, iilkeye gore spesifik etkilesimleri analiz edilmistir. Arastirma
modellerinden (2) numarali esitlik icin gergeklestirilen bu analizle, “spesifik grup katsayilar1” bulun-
mustur. Calismanin ilgili donemi araliginda her bir G7 {iilkesinde; uzun dénemli ITR ve CO2 iliskisini
gosteren sonuglar Tablo 11’de belirtilmistir.

Tablo 11. G7 Ulkelerinde Uzun Dénemli ITR ve C02 iliskisi

Degisken Ulke Katsay Standart Hata ZDegeri p>[Z|

TR Almanya -0.001080 0.000262 -4.12 0.001*
ABD -0.000085 0.000060 -0.14 0.888
Fransa -0.006313 0.000205 -3.08 0.002*
ingiltere -0.000702 0.000166 -4.23 0.001*
italya -0.001236 0.000318 -3.89 0.001*
Japonya -0.000260 0.000335 -0.78 0.438
Kanada -0.003620 0.001594 -2.27 0.023**

Bagimli Degisken: C02; *: p < 0.01; **: p < 0.05

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.

G7 iilkelerindeki uzun dénemli ITR ve CO2 iliskisini ortaya koyan Tablo 11 incelendiginde; %99
giiven diizeyinde Fransa'nin ITR’sinde olan 100,000 birimlik bir artisin, Fransa’nin CO2 miktarinda 631.3
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birimlik diistisii getirdigi gortilmektedir. Bu baglamda Fransanin; ilgili donemlerde G7 tilkeleri igerisin-
de, ITR iligkili CO2 diisiisiiniin en ytiiksek gerceklestigi {ilke oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde %99
giiven diizeyinde, iilkelerin ITR’sinde meydana gelen 100,000 birimlik bir artigin iilkelerin CO2’sinde;
Almanya’da 108.0 birim, Ingiltere’de 70.2 birim ve Italya’da 123.6 birimlik diisiisleri getirdigi anlasil-
maktadir. Ayrica p<0.05 durumu i¢in Kanada’da ilgili degisimin 362.0 birimlik bir diisiise neden oldugu
goriilmektedir.

Bununla beraber Japonya ve ABD iilkeleri i¢in ITR ve CO2 arasinda istatistiksel olarak anlamli ve
uzun doénemli bir iliski tespit edilememistir. Tlgili veriler incelendiginde; yillara gore Japonya’daki ula-
sim kaynakl1 karbondioksit emisyon miktarmnin, diger G7 iilkelerine gore daha az miktarlarda gercekles-
tigi anlasilmaktadir. Benzer sekilde ABD'nin ilgili donemlerde CO2 verilerinin, yildan yila iyilestigi ve
ITR miktarmin katlanarak arttig1 goriilmektedir. Tlgili cergevede bu iilkelerdeki yillara gére ITR ve CO2
miktarlarinda yasanan degisimlerin, diger G7 {iilkelerinde farkli orantilarda olmasindan dolayi, alakal
iliskinin olmadig1 seklinde diistiniilmektedir.

Erisilen bulgular dogrultusunda arastirma hipotezlerinin degerlendirilmesini belirten Tablo 12, asa-

gida yer almaktadir.
Tablo 12. Aragtirma Hipotezlerinin Degerlendirilmesi
Hipotezler Kabul Durumu
H1: GDP ile (02 arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmaktadir. Reddedildi
H2: FDI ile C02 arasinda negatif yonlii bir iliski bulunmaktadir. Kabul Edildi
H3: TR ile C02 arasinda pozitif yonli bir iliski bulunmaktadir. Reddedildi
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
Sonuc ve Tartigma

Tasimacilik ve turizm endiistrileri; tilkelerin finansal giicleri, rekabetgilikleri ve diger makroekono-
mik indikatorleri agisindan 6nemli girdiler olarak goriilmektedir. Nitekim gelismis olan iilkelerin cogun-
da; belirtilen endiistrilere yonelik altyap1 ve egitim alanlarinda yiiksek oranda biitge ayrildig: bilinmek-
tedir. Ancak kiiresel 6l¢ekte yasanan kaynak sikintilar1 ve ekolojik dengeyi nemseyen tiiketici/tiretici bi-
lincinin gelismesi gibi hususlar, bu alanlarda ¢evreci yaklagimlarin daha 6n plana ¢ikmasini saglamistir.

Modern siirdiiriilebilir turizm anlayis: ¢ergevesinde iilkeler ve organizasyonlar; yeni ¢evreci tekno-
lojileri, yontemleri ve siirecleri tercih etmektedir. Burada kritik bir alan olarak tasimacilik sektoriinden
kaynaklanan cevresel etkiler de 6n plana ¢ikmaktadir. Ilgili cercevede bircok arastirmaci; tasimacilik is-
lemlerinden kaynaklanan karbondioksit emisyonu, ekonomik biiyiime, direkt yabanci yatirim ve turizm
gibi degiskenlerini ele alarak, farkli yontemlerle iligkilerini incelemektedir. Genis bir literatiire sahip olan
bu konuya yonelik yapilan caligmalarda, birgok farkli sonugla karsilasiimaktadir. Bu durum, kuramsal
bilgilerin dogrulugu ve gecerliligi noktasinda eksiklik yaratmaktadir.

Bu arastirmada; belirtilen eksiklikten yola ¢ikilarak, konunun farkl bir 6rneklem tizerinden incelen-
mesi ve farkli degigkenler ele alinarak degerlendirilmesi amaglanmustir. Tlgili dogrultuda, G7 iilkelerine
ait 1995 ile 2018 yillar1 arasindaki donemi baz alan yillik verilere, gesitli veri tabanlarindan erisilmistir.
Direkt yabanci yatirim, ulagim kaynakli karbondioksit emisyonu miktari, uluslararasi turizm gelirleri ve
gayrisafi yurtici hasila miktarini belirten veriler kullanilmistir.

Kuramsal bilgilerden elde edilen ¢ikarimlar dogrultusunda, arastirma amacina uygun iki adet eko-
nometrik model kurulmustur. Birinci model ile ilgili donemde G7 {ilkelerinde; gelen direkt yabanci yati-
rimin, elde edilen uluslararasi turizm gelirinin ve gayrisafi yurtici hasilanin, ulasim kaynakli karbondi-
oksit emisyonu tizerinde etkisi olup olmadig arastirilmistir.

Birinci modelin panel veri analizi yontemleri kullanilarak test edilmesinden sonra erisilen bulgu-
lardan ilk olarak; GDP ile CO2 iligkisine ait sonug, gbze carpmaktadir. ilgﬂi verilerin analiz sonuglarina
gore, GDP’de yasanacak artisin, CO2’de diisiise neden olacagr anlasilmaktadir. Belirtilen donemlerde
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G7 iilkelerinin birinin GDP’lerinde yasanacak 100,000 birimlik artigin, o tilkenin CO2’sinde 2.3 birim-
lik diisiis meydana getirdigi goriilmektedir. Tlgili sonug baz1 arastirmalar (Katircioglu vd., 2020; Lee ve
Brahmasrene, 2013; Liu vd., 2020; Odugbesan ve Adebayo, 2020; Shakouri vd., 2017; Sharif vd., 2019) ile
farklilagsmaktadir.

Ote yandan, belirtilen yillardaki G7 {ilkelerinin, FDI ile CO2 verileri arasinda anlaml bir iligki bu-
lunamamuistir. Uzun donemli esbiitiinlesmenin olmamas: sebebiyle, ek bir analiz daha bu degiskenler
tizerinden yapilmamistir. Ancak ITR ile CO2 degiskenleri arasinda anlamli uzun dénemli egbiitiinlesme
iligkisi tespit edilmistir. Buna gore; ilgili donemde G7 {ilkelerinin birinin ITR’sinde yasanan 100,000 bi-
rimlik artis, CO2’de yaklasik olarak 557.9 birimlik diisiise neden olmustur. Bu iligskinin, diger iligkilere
daha kuvvetli olmasy; {ilkelerin turizmleri ile alakali islemlerinin, prosediirlerinin, ulasim kaynakl kar-
bon emisyonunu daha ok etkileyebilecegi seklinde yorumlanmaktadir. Ilgili sonuglar, yazindaki bazi
arastirmalarla (Khan ve Ahmad, 2021; Lee ve Brahmasrene, 2013) benzesmektedir.

Tkinci modelde; ITR ve CO2 iligkisi, panel iilkeleri bazinda spesifik etkilesimler seklinde ele alinmis-
tir. Tlgili donemde; G7 {ilkeleri arasindan Fransa’ya ait sonuglar goze carpmaktadir. Nitekim uluslararasi
turizm geliri iligkili karbondioksit emisyonu diisiisiiniin, en yiiksek oldugu iilkenin Fransa ¢iktif1 goz-
lemlenmistir. Bu dogrultuda Fransa'nin uluslararasi turizm faaliyetlerinden elde ettigi gelirlerin artma-
smin, ulasim kaynakli karbondioksit emisyonunu artirmadigi, aksine yiiksek oranda azalttig1 sdylene-
bilmektedir. Tlgili cercevede Fransa'nin; belirtilen donemlerde, diger G7 iilkelerine gore, siirdiiriilebilir
turizm ve yesil lojistik uygulamalarinin, politikalarinin daha efektif oldugu seklinde yorumlanmustir.

Bununla beraber Japonya ve ABD iilkeleri i¢in ITR ve CO2 arasinda, herhangi bir istatistiksel olarak
anlamli ve uzun donemli iligki tespit edilememistir. Ancak bu durumun, iilkelerin kétii bir politika izle-
melerinden dolay1 olmadig: belirlenmistir. Nitekim yillara gore Japonya ve ABD’nin verileri incelendi-
ginde; CO2 miktarinin giderek azaldigi, ancak ITR miktarinin katlanir oranlarda arttig1 gozlemlenmistir.
Dolayistyla bu tilkelerdeki yillara gore ITR ve CO2 miktarlarinda yasanan degisimlerin, diger G7 {ilkele-
rinde farkli orantilarda olmasindan dolayi, alakali iliskinin olmadig1 belirtilebilmektedir.

Ozetle, ilgili donemlerde G7 iilkelerine giren direkt yabanci yatirimlarin, tasimacilik kaynakli kar-
bondioksit emisyonlar1 ile anlamli bir iligkisinin olmadig1 anlasilmaktadir. Ancak ilgili tilkelerin gayri-
safi yurtici hasilalarinda ve uluslararasi turizm gelirlerinde meydana gelen artislarin; beklenenin aksine,
ulasim kaynakli karbondioksit emisyonu miktarmni diistirdiigii belirtilmektedir.

Sonug olarak uluslararasi turizm agisindan 6nemli bir yere sahip olan G7 iilkelerinde, genel olarak
tasimacilik islemleri kaynakli karbondioksit emisyonu miktarlarini azaltan politikalarin benimsendigi
goriilmektedir. Bu gercevede; kritik bir ekonomik gosterge olan turizm gelirlerini artirirken, ilgili yatirim
ve diger islemlerde cevreci politikalar izlenmesinin rasyonel olacag anlasilmaktadir. Turistik yerler, ula-
sim kapasitesi ve altyapilary, ilgili alanlara gerceklestirilecek cesitli yatirimlar gibi tiim ilgili konularda;
stirdiiriilebilir turizm politikalar1 izlemenin, ekolojik dengeyi koruma ve iligkili olarak turizm gelirini
artirma konusunda yarar saglayabilecegi ongoriilmektedir.
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